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مقدمه. 1
هـاي  هـايش بـر شـاخص   شركت ملي نفت ايران از نهادهـاي مهـم كشـور اسـت كـه نتـايج فعاليـت       

اقتصادي ايران اثر معناداري دارد. لذا بررسي رفتار آن از موضوعات جـذاب و در عـين حـال مهـم     

شاخصي پيرامون آن به انجام رسيده است. در اين راستا بـرآنيم  طالعهاقتصاد ايران است كه كمتر م

(نفت و گاز) را در حـد  تا يكي از وجوه مهم شركت مذكور، يعني سازماندهي توليد هيدروكربور

مبادلـه قراردادهـاي   اقتصـاد هزينـه  مجال يك مقاله بررسي نماييم. بدين منظور با استفاده از نظريـه 

بنـدي  متقابـل) تقسـيم  (غيـر بيـع  متقابل) و ساخت(بيعان را به دو گروه خريدشركت ملي نفت اير

له ادغـام  ئكند تا بتوانيم مرزهـاي عمـودي يـا همـان مس ـ    بندي به ما كمك مياين تقسيم1ايم.نموده

هاي شركت ملي نفـت ايـران تبيـين نمـاييم. بـدين منظـور فرضـيات        عمودي را در ارتباط با فعاليت

مبادله را در ارتباط با متغيرهاي تأثيرگذار بر تصميم ساخت يا خريد يا همـان سـاختار   اقتصاد هزينه

سازماندهي توليد در شركت ملي نفت ايران مورد آزمون قرار خواهيم داد تا ميزان حمايت شـواهد  

مبادله مشخص گردنـد. بـه جهـت انجـام ايـن امـر در ابتـدا نگـاهي         اقتصاد هزينهاز فرضيات نظريه

مبادله و مباني نظري آن خواهيم انداخت. در ادامه چگونگي رونـد  تصر به ادبيات اقتصاد هزينهمخ

گيرد. سپس معرفـي متغيرهـاي   هاي مبادلاتي در ارتباط با موضوع مورد بررسي قرار ميتوليد هزينه

آورد مدل ها ارائه خواهد شد. در ادامه برمدل و فرضيات ذيربط و همچنين توضيحاتي پيرامون داده

گيري ارائه شده است.ساخت يا خريد انجام و در نهايت خلاصه و نتيجه

مبادلهمروري بر ادبيات اقتصاد هزينه. 2
يـك  ،NIE(3(اي از اقتصـاد نهـادگراي جديـد   به عنوان زيرمجموعه2)TCE(اقتصاد هزينه مبادله

بـه مبادلـه هاي اقتصاد هزينـه حليلشروع تنقطهآيد.براي تحليل مسائل به حساب مينوينرويكرد 

در ايـن مقالـه كـوز علـت     كـه گـردد برمـي »ماهيت بنگـاه «تحت عنوان 4)1937(بنيادي كوزمقاله

كـوز را  اوليـه ايده5در ادامه اوليور ويليامسونهاي مبادلاتي منتسب نمود.پيدايش بنگاه را به هزينه

آيند.در اين معنا ساخت يا خريد دو رويكرد حدي نيستد بلكه دو شيوه انجام كار به حساب مي.1

2. Transaction Cost Economics (TCE)
3. New Institutional Economics
4. Coase
5. Oliver Williamson
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ويليامسون مسيري را گذشتهبه تقريب طي پنج دههداد.مبادله پرورشاقتصاد هزينهدر قالب نظريه

هـا ترغيـب   دانان را به تفكر بيشتر پيرامون بنگاه، قراردادها و اقتصـاد سـازمان  طراحي نمود تا اقتصاد

تحـت عنــوان اقتصــاد رفتــارِ بســته بــه  1964كــه در ســال دكتــراي ويليامســوندر دســتاوردنمايـد.  

منتشر گرديد، يكـي از فـروض بنيـادي تئـوري جعبـه      1ئوري بنگاه: اهداف مديريتي در تديدصلاح

مورد پرسش قرار گرفت. وي به جاي 3سازنددر مورد اينكه مديران سود را حداكثر مي2سياه بنگاه

اين مطلب استدلال كرد كه امكان دارد مديران بودجه را در مواردي خرج نمايند كه منافع خود را 

ادغـام  اي تحـت عنـوان  ) در مقالـه 1971(سـپس ويليامسـون  دهنـد. سـود افـزايش  كاهش به هزينه

هـا بـد هسـتند    ر با اين ديدگاه سياست ضدانحصار كه ادغامهاي شكست بازاعمودي توليد: بررسي

ي بـراي دو كتـاب   ا، چالشـي را شـروع كـرد كـه شـالوده     آورنـد پديـد مـي  چون قدرت انحصاري 

تراسـت هـاي ضـد  : تحليل و دلالتهاها و سلسله مراتبتأثيرگذار و پراستناد او تحت عناوين بازار

) و 1979()، مهيــا نمــود. همچنــين ويليامســون1985(دارييــهو نهادهــاي اقتصــادي ســرما)1975(

اند.مبادله بودهاقتصاد هزينه) از آثار مهم و تأثيرگذار در زمينه1978(و ديگران4كلاين

انجام مطالعات كاربردي توأم با بسط نظـري موضـوع   هاي تئوريك، نياز به پس از اين نوآوري

آوري قطعات در صنعت هوافضا فراهم5)1984(مستننموده است. در اين راستا اسكات الزامي مي

) نيـز  1985و 1987(مطالعات جاسـكو است. دادهقرار ررسيمورد برا مبادله از منظر اقتصاد هزينه

تحليـل تصـميم   6)1991(مسـتن، ميهـان و سـنيدر   اسـت.  يمدت قراردادها و ادغام عموددر زمينه

سـازي  ني و بروني را در ارتبـاط بـا صـنعت كشـتي    وسازماندهي درهزينهساخت يا خريد و مقايسه

نيز بررسي جامعي از مطالعات صورت گرفته در 7)2008(ماچر و ريچمن.اندقرار دادهمطالعهمورد 

در ارتبـاط بـا موضـوع بحـث حاضـر، جبلونوفسـكي      انـد. مـوده رائه نمبادله را افضاي اقتصاد هزينه

هاي نفتي نسـبت  )، تصميم ادغام عمودي شركت2006و 2011(8) و جبلونوفسكي و كليت2002(

1. The Economics of Discretionary Behavior: Managerial Objectives in a Theory of the Firm
2. The black-box theory of the firm

مديران بنگاه شود. در كنار اين موضوع برخي هدف اوليهازي سود عنوان ميمعمولاً در كتب اقتصاد خرد هدف بنگاه حداكثرس.3

بـراي  .گيردمطلب معمولاً در منابع درس مديريت مالي مورد توجه قرار مينمايند. اين را حداكثرسازي ثروت سهامداران عنوان مي

Brigham and Ehrhardtمثال بنگريد به (2011).

4. Klein, et al
5. Scott Masten
6. Masten, Meehan and Snyder
7. Macher and Richman
8. Jablonowski & Kleit
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مبادله مورد آزمون قرار دادنـد.  هاي حفاري خليج مكزيك را در چارچوب اقتصاد هزينهبه فعاليت

واقـع  2اري بر انتخاب قرارداد در صنعت حفاري دريـا نيز اثر تعامل تكر1)2004(كورتس و سينگ

اما لازم به ذكر است كه در ارتباط با تحليل مسائل اند.قرار دادهررسيدر خليج مكزيك را مورد ب

خاصي انجـام نشـده و   سد كه مطالعهرمبادله، به نظر مياز منظر اقتصاد هزينهنفتهاي مليشركت

از ادبيات موضوع موجود و تلفيق آن با مسائل محيط نهادي شركت ملي ذا در اين مقاله با استفاده ل

از منظر اقتصـاد  نفت ايران سعي بر اين است تا ساختار سازماندهي توليد در شركت ملي نفت ايران

مورد تحليل و بررسي قرار گيرد.هزينه مبادله

مبادلهمباني نظري اقتصاد هزينه. 3
گيرد كـه  ه مانند ساير مكاتب يك اصول تحليلي براي خود در نظر ميمبادله بمكتب اقتصاد هزينه

هاي مبادلات اشاره داشت. اقتصـاد هزينـه  توان به تبعيت نهادها از ويژگيمهمترين آنها مياز جمله

هاي مبادله بـا سـاختارهاي   تنظيم ويژگيها به وسيلهدارد كه نهادها مشتمل بر سازمانمبادله بيان مي

هاي انتظاري سازماندهي در طي دوران مبادله هستند. سازي هزينههي متفاوت در پي حداقلسازماند

(اختصاصـي بـودن دارايـي، عـدم اطمينـان، پيچيـدگي، تكـرار        هاي مبادلـه به عبارت ديگر ويژگي

هاي مبادلاتي بـوده و لـذا رهنمـودي جهـت انتخـاب شـيوه      سطح هزينهكنندهتعيين3...)مبادلات و

4دهي مناسب با حداقل هزينه نيز خواهند بود.سازمان

فرضـيه «سـازي ادعاهـا از طريـق    ها يا به عبارتي ديگر عملياتيبينيپيش،در اقتصاد هزينه مبادله

تـا حـد   مبادلـه اقتصـاد هزينـه  نظريه بينيپيشقدرت شود. اين فرضيه كه انجام مي5»تنظيم تبعيضي

تفـاوت دارنـد بـا    صـفات از نظـر : مبادلاتي كه بيان نمودينچنتوانزيادي بدان مرتبط است را مي

متفـاوت  نيـز  هـا و قابليـت هزينـه از نظر شوند كه متناظري تنظيم ميذيربط ساختارهاي سازماندهي 

يكند. به عبـارت ديگـر مبـادلات   اقتصادي ميمبادلات را نتيجههستند. بنابراين چنين تبعيضي اساساً 

اي، نيروي كار، تأمين مالي، محصول نهايي و... هستند با سـاختارهاي  هكه مشتمل بر محصول واسط

1. Corts & Singh
2. Offshore Drilling

تـرين  توانـد تفـاوت داشـته باشـند امـا عمـده      ي ديگر مياي به مبادلهويژگي مبادلات به ماهيت مبادلات بستگي داشته و از مبادله.3

اشاره شده است.ها هستند كه در اينجا ها همانسرگروه

) است.Ex post(قراردادهامبادله، تمركز بر مراحل واقعيشناسي اقتصاد هزينهتوجه داشته باشيد كه در روش.4

5. The Discriminating Alignment Hypothesis
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جـوهر بحـث مكتـب   مطلـب ايـن .شـوند با يك روش تبعيضي تنظيم ميذيربط متناظرسازماندهي

است.مبادلهاقتصاد هزينه

،اولـين فـرض رفتـاري   مبادله بر مبناي دو فـرض اسـتوار اسـت.   هاي اقتصاد هزينهمبناي تحليل

است. عقلانيت محدود شامل محدوديت توانايي افراد براي يادگيري، بـه خـاطر   1نيت محدودعقلا

عقلانيت محدود ناقص بودن قراردادهـا را در پـي دارد   همچنين آوردن و پردازش اطلاعات است. 

توانـد مولـد   چرا كه تمام وجوه احتمالي مبادله امكان درج در قرارداد را ندارند كـه خـود ايـن مـي    

تواننـد نـاقص بـودن قراردادهـا را در پـي      هاي مبادلاتي بالاتري باشد. عوامل ديگري كـه مـي  هزينه

فرض 2مشكلات مربوط به تصريح و سنجش عملكرد و اطلاعات نامتقارن.:باشند عبارتند ازداشته

است. اين فرض بدين معني است كـه امكـان   3طلبيمبادله، فرض فرصتاقتصاد هزينهدومِرفتاري 

در مبادلات امكان دارد كـه افـراد   به عبارت ديگر .بدست آورند4افراد نفع شخصي را با مكردارد

شروع تحليل، مبادله، نقطهدر مكتب اقتصاد هزينهكاملاً در مقاصد خود صادق و درستكار نباشند.

ي هاجهت تعيين مرزهاي عمودي سازمان است. براي چنين تحليلي ويژگي»ساخت يا خريد«معيار 

آزمـون سـپرده   هـاي خـاص خـود بـه بوتـه     مطرح و بـا توسـل بـه روش   يمبادلات در قالب فرضيات

5شوند.مي

هاي مبادلاتيروند توليد هزينه. 4
د. خطـر  ن ـآورمشكلاتي را در مبـادلات پديـد مـي   معمولاً 7و انتخاب نامساعد6خطر اخلاقيمسائل

توانـد  كشد كه يـك گـروه مـي   ا به تصوير مياخلاقي مواردي از عدم تقارن اطلاعات بين طرفين ر

اي داشته باشد كه از آن بدون اطلاع طـرف ديگـر در جهـت منـافع خـود و بـه ضـرر        عمل مخفيانه

ديگري استفاده نمايد. انتخاب نامساعد نيز در مواردي كه عدم تقارن اطلاعات به شـكل اطلاعـات   

توانـد  صاحب اطلاعات مخفي ميگروهرود. در اين حالت مخفي در روابط وجود دارد به كار مي

1. Bounded Rationality
).1385(براي ديدن توضيحات بيشتر بنگريد به بزانكو و ديگران.2

3. Opportunism
4. With Guile

) و نـادران و  1391()، شكوهي1385()، نصيري اقدم2009و 1989(مبادله را در ويليامسونتوضيحات بيشتر مباني اقتصاد هزينه.5

) ببينيد.1391(شكوهي

6. Moral Hazard
7. Adverse Selection
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اطلاعات را مكارانه و به نفع خود در روابط كاري و قراردادي مورد اسـتفاده قـرار دهـد. موضـوع     

را انتـوان آن ـ گردند اما مياي معرفي ميهاي بيمهخطر اخلاقي و انتخاب نامساعد معمولاً با فعاليت

كه از مسير آن و با توجه هاي پيمانكاري استد فعاليتنيز تعميم داد. يكي از اين مواراموربه ساير 

هاي مبـادلاتي قابليـت پيـدايش دارنـد. در ايـن ارتبـاط       به خطرات اخلاقي و انتخاب نامساعد هزينه

هـاي نظـارت،   هـايي همچـون هزينـه   هاي مبادلاتي از طريـق گـروه  فرآيند اثرگذاري بر روي هزينه

... اتفـاق  هـاي كسـب اطلاعـات، كـارايي در توليـد و     زينـه تـر، ه هاي عقد قراردادهاي كاملهزينه

نمائيم.افتد كه در ادامه به اختصار اين موارد را در ارتباط با موضوع بررسي ميمي

نظارت بر حسن انجام كار هاي نظارت است. هاي مبادلاتي، گروه هزينهاولين گروه مولد هزينه

به عنوان كارفرمـاي اجـراي   نيز كه ملي نفت ايران همواره يكي از مسائل كارفرمايان است. شركت 

نظارت بر حسـن  شود در زمينهبالادستي منابع هيدروكربوري كشور شناخته ميايتوسعههايطرح

هايي دارد. اما اين نظارت سهل و بدون هزينه نخواهد بـود و مسـائلي   خود دغدغههاياجراي طرح

توانند در اين خطر اخلاقي و انتخاب نامساعد ميمثلت همچون موارد منتسب به عدم تقارن اطلاعا

باشند.هاي مبادلاتي و لذا مولد هزينهساز زمينه مشكل

هاي انعقاد قـرارداد معمـولاً يكـي از    هزينهتر است. هاي عقد قراردادهاي كاملگروه دوم هزينه

عمــدتاًبــازاري، هــاي مبــادلاتي اســت. بــه هنگــام ســازماندهي مبــادلات هــاي اصــلي هزينــهمؤلفــه

شـوند. يـك قـرارداد كامـل، همـه     سازي شروط مبادله نوشته مـي قراردادهاي نوعي به منظور مستند

دهـد. بـا   پيشامدهاي احتمالي ممكن را مد نظر قرار مياطلاعات لازم براي كنترل مبادله تحت همه

ست چرا كه وجود دو توان حدس زد كه تنظيم قرارداد كامل ممكن نيمي،توجه به تنوع احتمالات

از نـوع  هـا عامل عقلانيت محدود و عدم تقارن اطلاعات، دو محدوديت جدي براي انعقاد قرارداد

اي بالادستي در شركت ملـي نفـت   به هر تقدير در ارتباط با انعقاد قراردادهاي توسعهكامل هستند.

تر بـه جهـت احتـراز از    هاي كاملانعقاد قراردادايران لازم است تا كارفرما به اندازه كافي در زمينه

هاي آتي مبادلاتي را كـاهش دهـد. امـا ايـن     گذاري نمايد تا هزينهادعاهاي آتي پيمانكاران سرمايه

تـر خودنمـايي   هـاي مبـادلاتي انعقـاد قراردادهـاي كامـل     نبوده و در شكل هزينهاحتراز بدون هزينه

كند.مي

اطلاعـات مفيـد، كـالاي    تـوان گفـت كـه    مـي تـر نيـز   در ارتباط با گروه كسب اطلاعات كامل

اســت. در متنـابهي گرانبهـايي اســت كـه دسترســي بـه آن معمــولاً نيازمنـد بكــارگيري منـابع مــالي     
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هاي كار، توان قابل توجهي به او مذاكرات انعقاد قراردادهاي پيمانكاري، اطلاع كارفرما از ويژگي

اسـت كـه عـدم اطـلاع كارفرمــا از     دهـد. پرواضـح   جهـت انتخـاب قـرارداد بـا قيمـت مناسـب مـي       

اي را در پي خواهد داشت. انتخاب نامساعد كه هاي هزينههاي طرح نيز براي او عدم مزيتويژگي

اطلاعـات سـهم   كسـب هـاي رود در متأثرسازي هزينهاز مصاديق عدم تقارن اطلاعات به شمار مي

سزايي دارد.ب

يين ساختار سازماندهيهاي مبادلاتي و تعتوليد هزينهروند.1نمودار
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2مقيـاس هاي ناشـي از  صرفههاي ناشي از گستره و صرفهاست. 1گروه بعدي، كارايي در توليد

هـا هنگـامي بـه ادغـام عمـودي      توليد بنگاه هستند. به طـور منطقـي بنگـاه   دركاراييكنندهمنعكس

تر باشد. به عبارت ديگر سپاري آن فعل كمهاي انجام دروني كار از برونشوند كه هزينهمتمايل مي

در شرايطي كه بنگاه در سازماندهي دروني نسبت به مبـادلات بـازاري مزيـت    عمدتاً ادغام عمودي 

به عوامل متعددي بستگي دارد لذا در نيز خود. كارايي يك بنگاه نوعينمايدميبيشتري دارد، رخ 

وجـه بـه كـارايي خـود بهتـر از      هاي بازاري معمولاً آن بنگـاهي برنـده اسـت كـه بتوانـد بـا ت      رقابت

هاي مبـادلاتي  در ارتباط با نقش گروه كارايي در توليد، در پيدايش هزينهها استفاده نمايد.فرصت

هـايي نظيـر ترابـري،    هاي ناشـي از گسـتره مشـتمل بـر ايجـاد زيرسـاخت      صنعت نفت، نيل به صرفه

و ايجـاد آنهـا طبعـاً دربردارنـده     احداث جاده و ... براي شركت ملي نفت ايران بدون هزينـه نبـوده   

هاي مبادلاتي هاي مبادلاتي خواهند بود. به هر حال مباحث مطروحه پيرامون روند توليد هزينههزينه

خلاصه نمود.1توان توسط نمودار و تعيين ساختار سازماندهي را مي

و فرضيات ذيربطمعرفي متغيرهاي مدل. 5
توليد يك بشكه متقابل)، هزينه(بيعمتقابل) يا خريد(غير بيعدر اين مقاله مقادير متغيرهاي ساخت

هـاي طـرح، شـهرت پيمانكـاران و     چـاه سرانههاي طرح، هزينهچاهخام، محصول سرانهمعادل نفت

مبادلـه  هاي ناشي از گستره در شركت ملي نفت ايران براي آزمـون فرضـيات اقتصـاد هزينـه    صرفه

اند كه در ادامه شرح مختصر آنها ارائه شده است.ار گرفتهمورد برآورد و استفاده قر

متقابل يا غير آنمتغير بيع. 5-1
گيرند. يـا  هاي خود معمولاً دو راهكار عمده در پيش ميفعاليتموضوعينجام اجزاها براي ابنگاه

(خريد).نمايندتهيه مييبازارهاي بنگاه(ساخت) يا آن را از دهندرا خود انجام ميذيربطفعاليت

تواند كمربندهاي ايمني خودرو را يا خودش توليد نمايد و يـا آنكـه   براي مثال يك خودروساز مي

مهمتـرين  له از جملـه ر سـفارش دهـد. ايـن مسـئ    هاي ديگ ـسپاري نموده و به بنگاهتوليد آن را برون

معيـار شـروع   نقطـه مشهور اسـت و 3»تصميم ساخت يا خريد«ئل مديريتي هر بنگاهي بوده و به مسا

1. Production Efficiency
2. Economies of Scope and Economies of Scale
3. Make or Buy Decision
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له ادغـام  ئهمان مس ـتوان باشد. بيان ديگري از اين مطلب را ميمبادله نيز ميتحليل در اقتصاد هزينه

بدان اشاره گشته است.نيز ) 1937(كلاسيك كوزكه به نوعي در مقالهقلمداد نمود1عمودي

ي ميــادين اهــاي توســعهجهــت اجــراي طــرحدر ايــن تحقيــق اگــر شــركت ملــي نفــت ايــران 

ايـن گزينـه را   گرفتـه باشـد آنگـاه   را در پـيش  (كليد در دست)متقابلرويكرد بيعهيدروكربوري

در غير اينصـورت  2دهيم.مدل را برابر عدد صفر قرار ميو متغير وابستهفرض نموده»خريد«معادل 

مـدل  وابسـته اسـت و لـذا متغيـر   يا همان ادغام عمـودي »ساخت«معادل گزينهاجراي طرح توسعه

هايي همچون پروبيت و لاجيت كُدگذاري امكان استفاده از مدلاين شيوه.بودمعادل يك خواهد 

(يك)، متغيـر وابسـته  (صفر) يا غير آنمتقابللازم به توضيح است كه متغير بيعسازد.را ممكن مي

دهند.تشكيل ميمدل تحقيق به حساب آمده و ساير متغيرهاي آتي متغيرهاي مستقل مدل را

خامتوليد يك بشكه معادل نفتمتغير هزينه. 5-2
آيـد.  كل بر محصول طرح به دست مياز تقسيم هزينهخامهزينه توليد يك بشكه معادل نفتمتغير 

طرح بيشتر باشد آنگـاه  3واحدتوان بيان داشت كه هر چقدر هزينهمبادله، مياز منظر اقتصاد هزينه

در مبادلات داشـته باشـد. حاصـل ايـن     ياطمينان بزرگترحكايت از پيچيدگي و عدمتواند اين مي

... را افزايش دهد چرا كه تر وهايي همچون نظارت، عقد قراردادهاي كاملتواند هزينهوضعيت مي

دهد كه از عدم هايي بالاتر بوده و اين خود به پيمانكاران اين انگيزه را ميدر چنين طرح4رانتشبه

طلبي و استفاده از ابزارهايي همچون خطر اخلاقي و انتخاب قارن اطلاعات سود جسته و با فرصتت

1. Vertical Integration
توانـد  هـايي مـي  بندينيز در نظر گرفت. توجه به چنين تقسيماي از قراردادهاي كليد در دستگونهتوانرا ميمتقابلقرارداد بيع.2

نيـز مفيـد   مسائل اقتصادي جوامعترين ي از مهم، به عنوان يك»اقتصاد صنعت احداث«يا همان » اقتصاد پيمانكاري«براي تنظيم مباني 

)، فصل چهارم.1391(باشد. براي توضيحات بيشتر بنگريد به شكوهي

3. Unit Cost
رانت مفهومي مترادف با سود اقتصادي و به زبان ساده عبارت است از سودي كه انتظار دريافت آن وجود دارد با اين فـرض كـه   .4

نامند. همچنين رانت مفهـومي  اول را رانت ميپيش برود. به عبارت ديگر سود اقتصادي حاصل از بهينهريزيهمه امور مطابق برنامه

به نهاده شود تعريف كرد. شبه رانت نيزتواند باعث عرضهتوان آن را معادل هر پرداخت مازاد بر آنچه كه ميبلندمدت است كه مي

دوم اول از بهينـه رانـت همـان تفـاوت بهينـه    و دوم اشاره دارد. به عبارت ديگر شبهتفاوت بين ارزش دارايي در بهترين كاربرد اول 

) TR(شود بنابراين آن را معادل تفاوت درآمد كـل نهاده نمياست. شبه رانت پرداختي است كه الزاماً در كوتاه مدت باعث عرضه

هايي شود كـه شـايد بـه طـور     رانتتواند سبب خلق شبهميكنند. اختصاصي بودن دارايي) نيز تعريف ميTVC(متغير كلاز هزينه

هاي مبادلاتي اسـت. بنگريـد بـه فصـل سـوم كتـاب       طلبانه توسط يكي از طرفين مبادله تصاحب گردد و اين خود مولد هزينهفرصت

).2006و 2011( ) و جبلونوفسكي و كليت2002()، جبلونوفسكي2004(بزانكو و ديگران
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ذيـربط بـراي متغيـر    (شركت ملي نفت ايران) تحميل نمايند. لذا فرضيههايي را به كارفرمابد هزينه

ان اسـت: هـر   مبادله چنـين قابـل بي ـ  خام از ديدگاه اقتصاد هزينهتوليد يك بشكه معادل نفتهزينه

سـاخت  خام افزايش يابد، آنگاه احتمال استفاده از گزينهتوليد يك بشكه معادل نفتچقدر هزينه

يابد.توسط شركت ملي نفت ايران افزايش مي

هاي طرحچاهمتغير محصول سرانه. 5-3
آيـد.  يهاي آن به دست م ـهاي طرح از تقسيم محصول طرح بر تعداد چاهچاهمتغير محصول سرانه

ميـدان دارد.  بـالاتر بـازده باشد ايـن نشـان از   يشتريك طرح بيهاچاهچقدر كه محصول سرانههر

د چرا كه پيمانكار كليـد در  نكنهايي اختلافات قراردادي كمتر بروز ميمعمولاً در يك چنين طرح

اسـتفاده از  هـاي خـود را انجـام دهـد لـذا بـراي      تري بازيافت هزينـه تواند در مدت كوتاهدست مي

ها هم كمتر انگيزه دارد. از طرف ديگر شركت ملي نفت ايران هم انتظار دارد با پيمانكـار رانتشبه

در ميادين پربازده كمتر مشكل داشته باشد. خلاصه اينكه طرفين مبادله يعني شركت ملي متقابلبيع

تري را پيش رو دارنـد لـذا   راحتدوجانبهبازي،متقابل در ميادين پربازدهنفت ايران و پيمانكار بيع

ذيربط براي متغير هاي مبادلاتي براي هر دو طرف متصور است. بنابراين فرضيهانتظار كاهش هزينه

چقـدر محصـول   است: هربيانمبادله چنين قابل ، از ديد اقتصاد هزينههاي طرحچاهمحصول سرانه

سـاخت توسـط شـركت ملـي     استفاده از گزينهطرح بيشتر باشد، آنگاه احتمال يك هاي چاهسرانه

يابد.نفت ايران كاهش مي

هاي طرحچاهسرانهمتغير هزينه. 5-4
در انجام آيد. ها به دست ميهاي طرح بر تعداد چاههاي طرح از تقسيم هزينهچاهسرانهمتغير هزينه

ايـن نشـان از   ا بيشـتر باشـد  ه ـچـاه سـرانه اي شركت ملي نفت ايران هر چـه هزينـه  هاي توسعهطرح

هـاي نظـارت افـزايش يافتـه،     هزينـه هاي حفاري، پيچيدگي و عدم اطمينـان دارد لـذا  افزايش هزينه

تـر را  هاي عقد قراردادهاي كاملكه اين خود افزايش هزينهتري مورد نياز استقراردادهاي حجيم

نـد نتوامـي زمـين ار پيچيـده هاي كسب اطلاعات نيـز بـه جهـت سـاخت    همچنين هزينه.دربرداردنيز 

انتظـار بـر ايـن اسـت كـه در      مبادلـه، ، از منظـر اقتصـاد هزينـه   در اين شرايطبنابراينيابند. افزايش 

سپاري كمتري رخ دهد و يا كمتـر از الگـوي قـراردادي    برونطرحهاي با پيچيدگي حفاري بالاتر،

هـاي طـرح از ديـدگاه    چـاه سـرانه تغير هزينهذيربط براي مبنابراين فرضيهمتقابل استفاده گردد.بيع
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هاي طـرح بـالاتر باشـد، آنگـاه     چاهسرانهمبادله چنين قابل بيان است: هر چقدر هزينهاقتصاد هزينه

كند.ساخت توسط شركت ملي نفت ايران افزايش پيدا مياحتمال استفاده از گزينه

متغير شهرت پيمانكاران. 5-5
معمـولاً  تواند جزو عناصر مهـم بـه حسـاب آيـد.    ر تنظيم روابط قراردادي ميپيمانكاران د1شهرت

متغير شهرت در روابط قراردادي از حسـن پيشـينه، رفتـار خـوب و مناسـب، مطلـوب بـودن رابطـه        

پذيرد. لذا قابل انتظـار خواهـد بـود كـه تأثيرگـذاري متغيـر       ... تأثير ميبلندمدت، تعامل تكراري و

ايـن  در تر و كسب اطلاعـات معكـوس باشـد.   نظارت، عقد قراردادهاي كاملهايشهرت بر هزينه

با يك متغير ها تحقيق پس از اجراي فرآيندي ميداني در نهايت شهرت پيمانكار يا پيمانكاران طرح

شـهرت بـالاي پيمانكـاران و عـدد صـفر      هندهدباينري سنجيده شد بدين ترتيب كه عدد يك نشان

با تقسيم پيمانكاران بـه دو گـروه شـهرت بـالا و     بنابراين ين پيمانكاران است. شهرت پايدهندهنشان

توانيم اثر متغير شهرت پيمانكاران را نيـز بـر   هاي تحليل باينري ميشهرت پايين و استفاده از قابليت

ن قابـل  مبادله چنيذيربط از ديد اقتصاد هزينهفرضيهلذا. نماييممتقابل بررسي انعقاد قراردادهاي بيع

بيان است: اگر پيمانكار يا پيمانكاران طرح به گروه شهرت بالا تعلق داشـته باشـند، آنگـاه احتمـال     

يابد.ساخت توسط شركت ملي نفت ايران كاهش مياستفاده از گزينه

هاي ناشي از گسترهمتغير صرفه. 5-6
نفـت ايـران بـراي انجـام     شـركت ملـي  توانـد ميـزان توانـايي بـالقوه    مي2هاي ناشي از گسترهصرفه

هاي ناشي از گستره را بـه طـور مشـهودي    متغير صرفه،هاي خود را نشان دهد. منطق اقتصاديطرح

توان چنين انتظار داشت كه ميارائه گرديدداند. بنابر آنچه كه به گروه كارايي در توليد وابسته مي

مـذكور لاتري باشد آنگاه شـركت  هاي شركت ملي نفت ايران در حد باتنوع فعاليتهر چه درجه

هـاي مبـادلاتي   تري دارد و لذا با استفاده از اين مزيت نسـبي هزينـه  وسيعهاي ناشي از گسترهصرفه

هـاي  بـراي متغيـر صـرفه   دهـد. كاهش يافته و بنابراين سازماندهي دروني به احتمال بيشتري رخ مي

و كه پس از اجراي فرآينـدي ميـداني در   ناشي از گستره نيز شبيه به متغير شهرت عمل شد بدين نح

بنـدي گرديدنـد كـه بـا اسـتفاده از      تقسـيم هاي ناشي از گستره به دو گروه بالا و پايين رفهصنهايت

1. Reputation
2. Economies of Scope



7شماره اقتصاد انرژي ايران    سال دومفصلنامه 174

را بررسي متقابلبر انعقاد قراردادهاي بيعمذكوراثرگذاري متغير توانميهاي تحليل باينريقابليت

هاي ناشي صرفهاي،توسعهطرحاجراي يك براييران به طور منطقي اگر شركت ملي نفت انمود.

كند چرا هاستفادمتقابلبيعآنگاه انتظار بر اين است كه كمتر از گزينه،بالا داشته باشدياز گستره

ذيـربط از  كارايي نسـبي بيشـتري بـراي انجـام آن طـرح دارد. لـذا فرضـيه       خودشركت مذكور كه 

بـالا  هاي ناشي از گسـتره ين قابل بيان است: اگر طرح به گروه صرفهمبادله چنديدگاه اقتصاد هزينه

ساخت توسط شـركت ملـي نفـت ايـران افـزايش      تعلق داشته باشد، آنگاه احتمال استفاده از گزينه

يابد.مي

خلاصه فرضيات مطرح شده بدين شكل قابل بيان هستند:

ش يابـد، آنگـاه احتمـال    خـام طـرح افـزاي   توليد يك بشـكه معـادل نفـت   هر چقدر هزينه•

يابد.ساخت توسط شركت ملي نفت ايران افزايش مياستفاده از گزينه

هـاي طـرح بيشـتر باشـد، آنگـاه احتمـال اسـتفاده از گزينـه        چاههر چقدر محصول سرانه•

يابد.ساخت توسط شركت ملي نفت ايران كاهش مي

سـاخت  احتمال استفاده از گزينـه هاي طرح بالاتر باشد، آنگاه چاهسرانههر چقدر هزينه•

كند.توسط شركت ملي نفت ايران افزايش پيدا مي

اگر پيمانكار يا پيمانكاران طرح به گروه شهرت بالا تعلـق داشـته باشـند، آنگـاه احتمـال      •

يابد.ساخت توسط شركت ملي نفت ايران كاهش مياستفاده از گزينه

بالا تعلق داشته باشد، آنگاه احتمال اسـتفاده  هاي ناشي از گسترهاگر طرح به گروه صرفه•

يابد.ساخت توسط شركت ملي نفت ايران افزايش مياز گزينه

هاي انتظاري هاي مبادلاتي، متغيرها و علامتهاي چهارگانه مولد هزينههاي مبادلات، گروهويژگي

نمود:خلاصه1توان به شرح جدولميرا مذكور گانهآنها را بر طبق فرضيات پنج
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اقتصاد هزينه مبادلهبر مبناي نظريهو انتظاراتي مدلمتغيرهامفهوم خلاصه.1ل جدو

نام 
متغيرها

مفهوم
در واحد

طي دوران 
مبادله ذيربط

علامت انتظاري 
بر روي ضريب
ساختگزينه

(ادغام عمودي)

هاي گروه
چهارگانه مولد 

هاي هزينه
مبادلاتي

هاي ويژگي
مبادلات

unc
توليد يك هزينه

خامبشكه معادل نفت
مثبتهزار دلار

هاي هزينه

،نظارت

هاي عقد هزينه

قراردادهاي 

،تركامل

هاي كسب هزينه

اطلاعات

بودن اختصاصي

دارايي،

عدم اطمينان،

پيچيدگي،

تكرار مبادلات 

و...

ppw
محصول سرانه 

هاي طرحچاه

هزار بشكه 

در روز
منفي

pcw
هاي انه چاهسرهزينه

طرح
مثبتميليون دلار

repمنفيباينريشهرت پيمانكاران

sco
هاي ناشي از صرفه

گستره
كارايي در توليدمثبتباينري

هاداده. 6
ي ميادين هيـدروكربوري در شـركت   اقراردادهاي بالادستي توسعهشامل تحقيقآماري اين جامعه

-90هـاي زمـاني سـال  ي كه در بازهن آنها تعدادي از قراردادهايكه از بيبوده استملي نفت ايران 

تحقيق در نظـر گرفتـه شـده اسـت. حجـم نمونـه      به عنوان نمونه،اندبررسي يا منعقد گرديده1374

(غير ساختگزينه عدد 37متقابل) و (بيعخريدگزينه عدد 38قرارداد است كه 75انتخابي معادل 

هـاي  ها، در مواردي كـه ويژگـي  آوري دادهگفتني است كه در جريان جمعمتقابل) بوده است.بيع

اند، محقق با تفكيك، آنها را به صورت فازي مورد بررسـي قـرار داده اسـت    شدهقراردادها تجميع

آوري مبنـاي اصـل بيشـتر بهتـر اسـت جمـع      لـذا بـر  1تا تعادل اعضاي نمونه با يكديگر حفظ شـود. 

ها به قصدآزمون فرضيات از طريق تلفيق پرسشنامه آوري دادهور شد. جمعقرارداد مقد75هاي داده

)، اندرسن و 1984(مستن2)،1982(و مراجعه به اسناد و بر مبناي مطالعاتي همچون مونتورد و تيسي

فازهاي شش و هفت و هشت ميدان گازي پارس جنوبي يك قرارداد است اما بـا شكسـت   براي مثال اگرچه به طور اسمي توسعه.1

هـا،  شود و با توجه به قلت دادهگيرند و لذا از پراش آنها كاسته ميساختار قرارداد به سه فاز، قراردادها در تعادل با يكديگر قرار مي

يابد.عداد آنها افزايش ميت

2. Monteverd and Teece
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) و جبلونوفســكي و كليــت2002()، جبلونوفســكي1991(مســتن و ديگــران1)،1984(لــناشــميت

ه است. اطلاعات متغيرهـا نيـز از روي اسـناد و يـا حسـب مـورد تكميـل        ) انجام شد2006و 2011(

افـزار مـورد اسـتفاده    نـرم بدست آمده اسـت. و سپس تعديلات ذيربطپرسشنامه توسط كارشناسان

خلاصـه اطلاعـات آمـاري متغيرهـا در     بوده اسـت. بـه هـر حـال     2جهت پردازش اطلاعات نيز استتا

مـدل بـوده و بـه معنـاي     متغيـر بـاينري وابسـته   yاست كـه  لازم به ذكرآورده شده است.2ل جدو

) است.1متقابل=) يا ساخت(غير بيع0(بيع متقابل=تصميم خريد

خلاصه اطلاعات آماري متغيرها.2جدول
حداكثر حداقل معيارانحراف ميانگين تعداد مشاهدات نام متغير
1 0 50/0 49/0 75 y

24/139 44/0 42/21 17/22 75 unc

83/57 25/0 58/10 53/10 75 ppw

83/965 2/4 31/176 90/169 75 pcw

1 0 50/0 41/0 75 rep

1 0 48/0 35/0 75 sco

مدل ساخت يا خريدبرآورد . 7
هـاي لاجيـت و   روشبـاينري هاي داراي متغيرهاي وابستهبراي برآورد مدلدر متون اقتصادسنجي

احتمال در برآورد هاي غيرخطي هستند و جزو گروه تخمينمورد. اين دو شوندمييشنهاد پپروبيت

صفر و يك است. در اين راستا تابع توزيع تجمعـي لاجسـتيك بـه طريـق زيـر      آنها محدود به دامنه

قابل بيان است:

)1(
)(

)|(
iX

ii
e

XYEp
211

11 ββ +−+
===

توان آن را به صورت زير نوشت:كه براي سادگي مي

)2(
Z

Z

iZ
i

e

e

e
p

+
=

+
=

− 11
1

1. Anderson and Schmittlein
2. Stata
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iiاينجادر XZ 21 ββ هـر  Zبه سادگي از روي ايـن تـابع قابـل تشـخيص اسـت كـه       است.=+

بـه عنـوان احتمـال، تنهـا     ipنهايـت)، آنگـاه  نهايت تا مثبـت بـي  (از منفي بيمقداري را كه بگيرد

نيسـت  CDF(1(ع تجمعـي تواند بين صفر و يك حركت نمايد. البته مدل لاجيت تنها تابع توزيمي

را 2هايي بكار بـرد. در برخـي از كاربردهـا تـابع توزيـع تجمعـي نرمـال       توان براي چنين مدلكه مي

و يـا مـدل   3آيـد مـدل پروبيـت   توان استفاده نمود كه مدل تخميني كه از چنين تابعي بدست ميمي

ارد بگيريم آنگاه معادله مدل را يك تابع توزيع تجمعي نرمال استاندFشوند. اگر ناميده مي4نرميت

توان چنين نوشت:پروبيت را مي

)3(∫∫
+
∞−

−
∞−

− == iX ZiI Z
i dZedZeIF 21 2222

2
1

2
1 ββ

ππ
//)(

گيرد يك تـابع غيرخطـي   كه مدل آماري احتمال ذيربط هنگامي كه متغير وابسته مقدار يك را مي

ن تـوا هاي انتخاب گسسته و يا كيفي، مـي اجمالي پيرامون مدلپس از اين مقدمه5از پارامترهاست.

با اين ابزارهاي اقتصادسنجي تصميمات ساخت يا خريد را در شركت ملي نفت ايران مورد تحليـل  

قرار داد. لازم به ذكر است كه از بين دو مدل لاجيت و پروبيت معمولاً مدل پروبيت به دليل فرض 

سيده حال پس از ذكر توضيحات پيشين نوبت آن رنرمال بودن بيشتر مورد توجه اقتصاددانان است.

يم. برآورد نمايتخمين پروبيت يا همان مدل تصميم ساخت يا خريد در شركت ملي نفت ايران را تا 

ارائـه شـده   3آيد در جـدول  نيز به حساب مي6مدل پروبيت كه همچنين يك فرم تقليل يافتهنتيجه

است.

1. Cumulative Distribution Function
2. Normal CDF
3. Probit Model
4. Normit Model

و 2006(ولـدريج و)2012(رينبـاينري بنگريـد بـه گ ـ   هاي داراي متغيرهـاي وابسـته  براي ديدن تفاصيل بيشتر در ارتباط با مدل.5

2002.(

6. Reduced Form
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(مدل پروبيت)برآورد مدل ساخت يا خريد.3جدول 

yحداقل احتمال عدم رد فرض صفرغير در مدل پروبيت و علامت آنضريب مت

unc0293/0-059/0

ppw0522/0-057/0

pcw0034/0017./

1.rep6930/1-000/0

1.sco9315/0026/0

constant8540/0071/0

كت مبادله براي تصميمات ساخت يا خريد شرآزمون فرضيات اقتصاد هزينه3از طريق جدول 

آمـده،  1مبادلـه كـه در جـدول   بـر مبنـاي انتظـارات اقتصـاد هزينـه     شود. مقدور ميملي نفت ايران 

علامـت خـلاف انتظـار را    3در جـدول  علامت انتظاري مثبت داشت اما ايـن ضـريب  uncضريب 

توليـد يـك بشـكه معـادل     مبادلـه در ارتبـاط بـا متغيـر هزينـه     يعني اينكه فرضيه اقتصاد هزينه.دارد

1است كه جدولppwها و فروض پژوهش تحقق نيافته است. متغير بعد خام، با توجه به دادهنفت

پروبيت علامت ضريب اين تخمين مدلو در بودبيني نموده منفي را براي آن پيشانتظاريعلامت

شـود.  ياقتصاد هزينه مبادله در مـورد آن محقـق م ـ  موافق انتظار و منفي است و لذا فرضيهنيز متغير 

3در جـدول  1سه معنادار و طبق جدولهستند كه هرscoو pcw ،repمتغيرهاي بعدي به ترتيب 

توان گفت كه اين سه متغير نيـز بـه خـوبي انتظـارات     بنابراين مي.هاي موافق انتظار را دارندعلامت

فرضيات اقتصاد هزينه يا به عبارت ديگر نتايج اين مدل ازانداقتصاد هزينه مبادله را برآورده ساخته

اند.مبادله حمايت به عمل آورده

خـام و  توليـد يـك بشـكه معـادل نفـت     طبق نتايج مدل پروبيت، افزايش در هر دو متغير هزينـه 

ي ساخت در شركت ملي نفـت ايـران اثـر    هاي طرح بر احتمال استفاده از گزينهچاهمحصول سرانه

متقابـل  دو متغير احتمال استفاده از الگوي قراردادي بيـع منفي داشته يا به عبارت ديگر افزايش اين

هـاي طـرح احتمـال    چـاه سـرانه نمايند. همچنين بـا افـزايش هزينـه   در شركت مذكور را تقويت مي

سازان صنعت نفت ايران افزايش يافته و يا احتمال تمايـل بـه   ساخت توسط تصميماستفاده از گزينه

توان گفت كه اگر شود. در ارتباط با متغير شهرت ميمتقابل كم ميعاستفاده از الگوي قراردادي بي

سـازان  احتمـال مثبـت تمايـل تصـميم    دهنـده پروبيت نشانتخمين مدلشهرت پيمانكاران بالا باشد 

هـاي  متقابل است. از طرف ديگر اگـر صـرفه  به استفاده از الگوي قراردادي بيعكشورصنعت نفت
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سـازان شـركت   بالا باشند، آنگاه مدل پروبيت احتمال عدم تمايل تصميمناشي از گستره براي طرح

دهد. به عبـارت ديگـر در ايـن    متقابل نشان ميبيعرداديملي نفت ايران را به استفاده از الگوي قرا

سـاخت بـه عنـوان رويكـرد قـراردادي برتـر       سازان بر احتمال استفاده از گزينهحالت تمايل تصميم

پـنج مـورد از  هاي مدل است كه چهار بينيدين قرار خواهد داشت. اين موارد پيشمياجهت توسعه

مبادله منطبق هستند.بر انتظارات اقتصاد هزينهتا

هـاي پروبيـت و لاجيـت    در مـدل مهم ديگر مدل پروبيت چگونگي تفسير ضرايب اسـت.  نكته

مقـدور  1اثـرات نهـايي  با محاسبهب هستند اما تفسير ضرايداراي اعتبارداري ضرايبعلامت و معنا

اثرات نهايي براي متغيرهاي گسسته و پيوسته متفاوت محاسبهشوند. لازم به ذكر است كه  شيوهمي

هاي غيرخطي نظير پروبيت و لاجيت به ماننـد اثـرات جزئـي مقـدار ثـابتي      اثرات نهايي مدل2است.

خواهد كرد. در اين ارتباط سه انتخـاب متـداول   ير، مقدار آنها نيز تغيمحاسبهنيستند و بسته به نقطه

ي در يدوم اثر نهاAME(3(ي در مقادير نمونه و سپس محاسبه متوسط آنيوجود دارد: اول اثر نها

.MER(5(رگرسـورها ي در مقـادير نماينـده  يو سوم اثر نها4)MEM(ميانگين رگرسورهاي نمونه

بـرآورد شـده كـه نتـايج ايـن بـرآورد در       در ميـانگين  يياثر نهـا اين مقاله به جهت اختصار تنهادر 

آورده شده است.4جدول 

)MEM(اثرات نهائي در ميانگين.4جدول 
حداقل احتمال عدم رد فرض صفرdy/dxنام متغير

unc0116/0-055/0

ppw0206/0-056/0

pcw0013/0016/0

1.rep5821/0-000/0

1.sco3586/0017/0

1. Marginal Effects
) ببينيد.2002و 2006(ولدريجو)2012(توانيد در كتب متنوع اين زمينه از جمله گرينتفصيل مباحث اقتصادسنجي را مي.2

3. Average Marginal Effect (AME) = Average of ME at each iXX =

4. Marginal Effect at Mean (MEM) = ME at XX =
5. Marginal Effect at a Representative Value (MER) = ME at *XX =
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(در اينجـا  شـده اي كه محاسـبه انجـام   نين جدولي تغيير احتمال متغير وابسته در نقطهضرايب چ

دهنـد كـه بـا    نشان مـي 4(در ميانگين) در جدول ييمحاسبات اثرات نهادهند. نشان ميراميانگين)

خـام، بـا فـرض ثبـات سـاير      توليد يك بشكه معـادل نفـت  (يك واحد) در هزينهافزايش هزار دلار

كـاهش  012/0ساخت توسط شركت ملـي نفـت ايـران بـه ميـزان      حتمال استفاده از گزينهشرايط، ا

هـاي طـرح افـزايش يابـد     چـاه (يك واحد) كه محصول سرانهاييابد. همچنين با هر هزار بشكهمي

021/0سازان شركت ملي نفـت ايـران معـادل    ساخت توسط تصميمآنگاه احتمال استفاده از گزينه

(يك واحـد)  هاي طرح معادل يك ميليون دلارچاهسرانهاز طرف ديگر اگر هزينهيابد. كاهش مي

001/0سـاخت در شـركت ملـي نفـت ايـران معـادل       افزايش يابد آنگاه احتمـال اسـتفاده از گزينـه   

دهـد كـه اگـر از حالـت شـهرت پـايين بـه        ي متغير باينري شهرت نشان ميياثر نها1يابد.افزايش مي

(از صفر به يك)، آنگاه به شرط ثبـات سـاير شـرايط احتمـال اسـتفاده از      كنيمشهرت بالا حركت 

متقابل معـادل  كاهش يافته يا به عبارتي ديگر احتمال انعقاد قرارداد بيع582/0ساخت معادل گزينه

توان اينگونه بيان داشت كه احتمال گزينه ساخت حدود يابد. همچنين ميمقدار مذكور افزايش مي

هـاي ناشـي از   تي كه پيمانكار شهره است، كمتر است. در ارتباط بـا متغيـر بـاينري صـرفه    وق582/0

بـالا بـراي   هاي ناشـي از گسـتره  توان بيان نمود كه اگر شركت ملي نفت ايران صرفهگستره نيز مي

يابد و يا حركت افزايش مي359/0ساخت انجام طرحي داشته باشد آنگاه احتمال استفاده از گزينه

گزينـه استفاده ازبالا احتمالهاي ناشي از گسترهپايين به سمت صرفههاي ناشي از گسترهز صرفها

دهد.افزايش مي359/0ساخت را به مقدار 

گيريخلاصه و نتيجه. 8
مطالعه رفتار شركت مهمي همچون شركت ملي نفت ايران از جمله موضوعات مهم اقتصادي ايران 

تر مطالعه شاخصي صورت پذيرفته است. بـه جهـت ارائـه تلاشـي در ايـن      است كه پيرامون آن كم

اي بالادســتي شــركت ملــي نفــت ايــران را بــه دو گــروه هــاي توســعهحاضــر طــرحزمينــه در مقالــه

متقابل معادل خريد و ساير قراردادها معادل بندي قراردادهاي بيعبندي نموديم. در اين تقسيمتقسيم

مبادلـه از منظـر   در نظر گرفته شدند. سپس آزمون فرضيات اقتصـاد هزينـه  متقابل)(غير بيعساخت

در اين مرحله تخمـين  اي مذكور مد نظر قرار گرفت. هاي توسعهساخت يا خريد در ارتباط با طرح

ي مقادير كوچكي هستند.ياثرات نهاتوجه داشته باشيد كه معمولاً .1
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) به جهـت تفسـير ضـرايب   4(جدول ييبه همراه محاسبات اثرات نها)3(جدول يك مدل پروبيت

تـوان اظهـار   هاي آن ميبا توجه به فروض و روش تحقيق و دادهگيري نتيجه. به عنوان ارائه گرديد

رفتـار  3در جـدول  مبادله توانسـته اسـت بـه طـور نسـبي     داشت كه در كليت موضوع اقتصاد هزينه

و لذا جدول مـذكور بـه طـور نسـبي از     ساخت يا خريد نهاد شركت ملي نفت ايران را توجيه نمايد

نتايج اين قسمت نشان دادند كه افزايش در آورد. بادله پشتيباني به عمل ميمفرضيات اقتصاد هزينه

هـاي طـرح و شـهرت    چـاه خـام، محصـول سـرانه   توليـد يـك بشـكه معـادل نفـت     متغيرهاي هزينه

آورند و اين در حالي است كه افـزايش  متقابل) حمايت به عمل مي(بيعخريدپيمانكاران از گزينه

(غيـر بيـع  سـاخت هاي ناشي از گستره از گزينههاي طرح و صرفهچاهسرانهدر متغيرهاي محصول 

نيـز تفسـير ضـرايب مـدل پروبيـت يعنـي اثـرات نهـايي در         4نمايند. در جدول ميمتقابل) پشتيباني 

هاي ناشـي از  ميانگين ارائه گرديدند. در اين جدول مقدار احتمال متغير شهرت پيمانكاران و صرفه

دهند.ها ميگيرياهميت اين متغيرها در تصميمگستره نشان از
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